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1. Planungshistorie der OU Stral3kirchen

— 2003: Projekt wird in Bundesverkehrswegeplan aufgenommen (weiterer Bedarf)
— 01/2015: Projekt ist erstmals als WB* in BVWP enthalten
— 06/2020: Absicht eines Investors die Planung zu ibernehmen und voranzutreiben

— 01/2021: StBA nimmt selbst die Planungen fur die OU Stra3kirchen auf. Das Projekt
wird als BIM-Pilotprojekt durchgefthrt.

— 09/2021: Vergabe der Umweltvertraglichkeitsstudie und Start der Vorplanung
— 09/2022: Durchfihrung der Verkehrszahlungen
— 01/2023: Bekanntmachung BMW-Werk Stral3kirchen / Irlbach




1. Planungshistorie der OU Stral3kirchen
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Abb. 1: Lage der MaBnahme
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1.2 Grunddaten

Projektnummer
Bundasland
StraBie
Verbindungsfunktionsstufe 0/1
Anzahl der Teilprojekte
Lénge
Bautyplen), Bauziells)
Planungssténde®
Kinftige mittiere Verkehrsbelastung
im Bezugsfall 2030
im Pianfall 2030

1 Dle Plarunparting e baziehan sich auf den Teitpunict der Anmeldung
Dringlichkeitseinstufung
Kostenbestandteile

Gesa
(Bruttokosten ohne Planungskosten, Preisstand 2014)
Ausbau-/Neubaukosten

(Bruttob ohne Planungsk

n, Preisstand 2014)

Erhaltungs- bzw. Ersatzkosten

(Bruttokosten ohnz Planungskosten, Praisstand 2014)
Haushaltsrelevante Projektkosten BVIWP
(Bruttogesamtprojektkosten abziglich Kosten Dritter
und abzaglich Erhaltungskosten, Preisstand 2014)
Bewertungsrelevante Ausbau-/Neubaukosten _
(Nettokostan, inkl. Planungskosten, Preisstand 2012%)

B005-GO35-BY

Bayern

Bs

Nain

1]

50km

2-streifiger Neubsu

Verplanung lauft seit 18.02.2015

0 Kfz/24h
5.000 Kfz/24h

Weiterer Bedarf mit Planungsrecht (WB*)

[Mio. € Kosten
161 -

davon

161 Lsnder
Kommunen
Deutsche Bahn
Sonstige
Summe Dritter

00 -

159 -

2] Fur e prnsmtwirtschattliche Brwartung wird bei alen Verashritrigern der Preissmand 3012 gewihic

Bewertungsergebnisse
Nutzen-Kosten-Verhaltnis (NKV) (Modul A)
Umweltbetroffanheit (Madul B)
Raumordnerische Bedeutung (Madul C)
Stadtabauliche Bedeutung (Modul D)

Projektbewertung

12

gering

nicht bewertungsrelevant
hoch

[Mic. €]

00
00
00
0.0

o0




2. Planung von Bundesstral3en

Um- und Ausbau

Bedarfsplanung

Vorplanung

| Planfeststellungsverfahren |

Ausfiihrungsplanung

Neubau
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3. Variantenubersicht

Untersuchte Varianten

— Nullvariante

— 1 Nordvariante

— 2 Ausbauvarianten ——

o

1 Mittelvariante —— |

— ©6 Siddvarianten
— Tunnel

— 5 weitere Untervarianten

St 232%
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sgpectinet




4. Bereits vorab ausgeschiedene Varianten

Nullvariante

— keine baulichen MalRnhahmen an
der Bundesstrale

— Zunahme des Verkehrs fuhrt zu
noch hdéheren Larmbelastungen

— keine Verbesserung der
Verkehrssicherheit

— keine Verbesserung der
Reisezeiten

Schambach

St 2325

Irlbach an der
Donau

Walt

o

DEG ¢

Loh




4. Bereits vorab ausgeschiedene Varianten

Variante Tunnel

— sehr hohe Kosten
(Volkswirtschaftlicher Nutzen)

— Variante durch Ministerium
ausgeschlossen

Schambach
e

SR 31

Irlbach an der
Donau

Al

Walt

DEG4 |

Loh




4. Bereits vorab ausgeschiedene Varianten

Ausbauvariante 1

Schambach

— Ertlchtigung der bestehenden
Ortsdurchfahrt \

— Kleinere Ausbaumalnahmen (z.B. "N

Abbiegestreifen) : \\

— hohe Betroffenheit von
Grundstiuckseigentimern

— Zunahme des Verkehrs fihrt zu noch
héheren La&rmbelastungen

— kaum Verbesserung der
Verkehrsqualitat

St 2325

Irlbach an der
Donau

Walt

DEG 4

Loh

— kaum Verbesserung der Reisezeiten




4. Bereits vorab ausgeschiedene Varianten

Ausbauvariante 2

Schambach

— Tieferlegung der B 8 mit parallel

fihrenden Gemeindestralen \
— sehr hohe Betroffenheit von \\\
Grundstuckseigentimern _ \\

— groler Eingriff in das
gemeindliche Abwasser-, Wasser,
Energienetz

— hohe Beeintrachtigungen der
Anwohner und

Verkehrsteilnehmer wahrend Bau

— sehr hohe Kosten

St 2325

Irlbach an der
Donau

Walt

DEG 4

Loh
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4. Bereits vorab ausgeschiedene Varianten

Sudvariante 1

— beinhaltet Umbau der Kreuzung SR22
— lange Trasse und hohe Baukosten

— grolere Flachenumnutzung

— zusatzliche Grundsticksbetroffenheiten

— keine Planrechtfertigung fir Umbau des
Knotenpunktes

SR19

Schambach

o)

St 2325

Paitzkafen

Stralkirc hetﬁ\

Donau

Irlbach an der

Waltsg

DEG 4

Loh
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4. Bereits vorab ausgeschiedene Varianten

Sudvariante 4

— ungenugende Trassierungsparameter

— weiterer Knotenpunkt im Bereich
Firma Krinner notwendig

— grol3e Flachenzerschneidung

12
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5. Raumempfindlichkeitsanalyse

Nordvariante

Schambach
— langste Variante (ca. 6,5 km) \

— grol3e Flachenumnutzung
— hohe Baukosten

— hohe Artenvielfalt

— Eingriff in Uberschwemmungsgebiet
der Donau

— hochwertige Moorbdden
— Kreuzung der Bahnlinie

— schlechtere Verkehrswirksamkeit

Qﬁ}H

StraBkirchenm,

SR

St 2325

Iribacn an der
Donau

Waltd

DEG4 | ™

Loh
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5. Raumempfindlichkeitsanalyse

Sudvariante 2 und 3

— Artenschutz -> Wiesenweihe

Schambach

Irlbach an der
Donau

Slmﬂmm;ﬁ\

St 2325

Paitzkofen

GE\\\

e

Walt

DEG4 |

Loh
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5. Raumempfindlichkeitsanalyse

Sudvariante 2 und 3
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6. Variantenuntersuchung

Verbliebene

- Mittelvariante —_—
- Sldvariante 5 ——_ |

- Sldvariante6 ——— |

17




6. Variantenuntersuchung

Mittelvariante
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6. Variantenuntersuchung

Mittelvariante (ca. 4,2 km)

— hohe Baukosten / lange Bauzeit

— lange Planungszeit

— Eingriff in landwirtschaftliche Flachen

— aufwendige Entwéasserung

— beengte Platzverhaltnisse — viele Zwangspunkte
— Kreuzung der Bahnlinie
— Eingriff in Privateigentum (Gebaude)

— Solarflachenanlagen

v sehr gute Entlastungswirkung

v LarmschutzmalRnahmen notwendig
(Trassenblindelung mit der Bahnlinie)

v Naturschutzfachlich kaum Betroffenheiten

19




6. Variantenuntersuchung

Siidvariante 5 e R
- et
Iriktminsn % “‘.'. 1 § ‘_.ﬁjlé‘_llﬂ.)‘?it‘ lj -.‘ |
):;"" T \!. _! ke 4=
= £ e 4 4 {.1

Larmschutzainnchtung)
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6. Variantenuntersuchung

Sudvariante 5 (ca. 4,2 km)

— Eingriff in landwirtschaftliche Flachen
— nahe Lage zur Wohnbebauung
— neue Larmbetroffenheiten

— Beeintrachtigung Landschaftsbild

v" geringere Baukosten / kiirzere Bauzeit
v kidrzere Planungszeiten

v" geringere Beeintrachtigung naturschutzfachlicher
Belange

v" Larmschutzmalnahmen erforderlich

v" gute Entlastungswirkung

21




6. Variantenuntersuchung

Sudvariante 6
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6. Variantenuntersuchung

Sudvariante 6 (ca. 4,4 km)

— Eingriff in landwirtschaftliche Flachen
— neue Larmbetroffenheiten
— keine Larmschutzmal3nahmen

— Beeintrachtigung naturschutzfachlicher Belange

v" geringere Baukosten / kiirzere Bauzeit
v" klrzere Planungszeiten
v Abstand zur Wohnbebauung

v gute Entlastungswirkung

23




/. Ergebnisse der Verkehrsuntersuchung

Anderung Anderung

Verkehr Pr;g:gse durch durch
2023 (Kfz/24h) ,Variante ,variante Sud
(Kfz/24h) mit BMW Sud 5¢ 6“
(Kfz/24h) (Kfz/24h)
Stral3kirchen
Ortsmitte 12.600 14.300 6.100 (- 58 %) 5.900 (- 59 %)
StralRkirchen
Hohe 8.800 10.800  4.500 (- 58 %) 4.600 (- 58 %)
IndustriestralRe

Anderung
durch
,Variante Mitte
mit Anschluss
Ortsmitte“
(Kfz/24h)

4.750 (- 67 %)

3.500 (- 67 %)
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8. Variantenentscheidung

Variante die den vorgesetzten
Dienststellen als Vorzugsvariante
prasentiert wird.

Grundlage hierfur ist der
Variantenvergleich, der alle
Belange bertcksichtigt.

Diese Belange werden
untereinander abgewogen, so
dass sich daraus eine
Vorzugsvariante ergibt.

Uberflhrung SR 5

Ruckbau +
Verlegung SR 31

e

[Uberfuhrung SR 7]

Teilplenireier Knoten|
¢~{BB neu / 5t 2325

R S

Anbindung an geplantzn
Kraisverkehr BMW
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9. Weiteres Vorgehen

—  Abstimmungstermin BMDV und Fernstrallenbundesamt

—  Bekanntmachung Vorzugsvariante

(@)
<
=
=
L
[o%
S
>

—  Beginn Vermessung
—  Beginn Baugrunderkundung

—  Beginn Vorentwurfsplanung

26




10. Offene Fragen

—  wie ist der weitere Planungsablauf?

— wann werde ich als Biirger beteiligt?

— wann werde ich als Grundbetroffener informiert / eingebunden?

—  gibt es im Zuge der Ortsumfahrung ein Flurneuordnungsverfahren?
— ich mdchte Flachen verkaufen, an wen wende ich mich?

— wo kann ich mich Gber das Projekt B 8 Ortsumfahrung Stral3kirchen informieren?
Ortsumgehung Stral3kirchen — stadtlandbau.de

27




Vielen Dank fur Ilhre Aufmerksamkeit!




